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dem Erfordernis, die Kampierverordnung im systemarischen Zusammenhang mit anderen
Regelungen auszulegen, wird die verfassungsrechiliche Problemarik der mangelnden Klar-
heir, wann man sich aus welchem Grund als Obdachlose_r bei der Berutzung von Parkan-
lagen strafbar macht, noch potenziert.

Um auf den Ausgangspunkt der Abhandlung, nimlich die Vorkommnisse im Stadtpark
Mirte Okrober 2013 zuriickzukommen: Die Konstatierung all dieser verfassungsrechtli-
chen Probleme kénnte den betroffenen Obdachlosen dann nicht viel niitzen, wenn, was im
Bereich des Méglichen Hegt, der VIGH die Behandlung der Beschwerde nur unter Hinwels
auf die bisherige Rsp zum Nichtvorliegen von Akren unmittelbarer verwaitungsbehordli-
cher Befehls- und Zwangsgewalt bei blofler Androhung einer Anzeige ablehnt. Tut er dies
nicht, so miisste er eigentiich, ungeachret der notorischen Kasuistik seiner Préjudizialitars-
judikaruar, die Prajudizialitit der Kampierverordnung fiir seine Entscheidung bejahen und
gin Verordnungspritfungsverfahren einleiten.® Sollte dies nicht passieren, wire an die Stel-
lung eines Individualantrages auf Verordnungspriifung zu denken, in dem Obdachlose ihre
unmittelbare und akruelle rechtliche Betroffenheit geltend machen und auf die Unzumue-
barkeit eines Umweges tber ein Beschwerdeverfahren hinweisen — dies umso mehr, als, wie
bereits angesprochern, eine Bestrafung in ithrem Fall aufgrund von Mittellosigkeit in den
meisten Failen faktisch sogar in einer primdren Freiheitsstrafe miinden wiirde.

Die grofie Sensibilitir, die der VEIGH bei der Authebung von absoluten Betrelverboten im
Jahr 2012 bewiesen hat,* gibt jedenfalls Anlass zu Optimismus, dass es auch zu einer
Aufhebung des absoluren Kampierverbotes in Wien kommen wird. Noch besser wiire es
freilich, wenn es schon zuvor in Wien cin Einsehen gibe, dass die Kampierverordnung aus
den genannten Griinden dringend aus dem Rechtsbestand beseitigt bzw durch eine verfas-
sungskonforme Regelung ersetzt werden sollre.

Ass.-Profl® Mag? Dr Barbara Weichselbaum ist am Institat fir Sraats- und Verwalungsrechr der Rechtswissen-
schaftlichen Fakultdr der Universitit Wien und am Ludwig Boltzmann Institut fir Menschenrechte tidg;
barbara, weichselbaum@univie.ac.at

40 Siche VISig 13.699/1994, wonach der VIGH bei der Prizfung der Frage, als was der angefochtene Verwaltungsaks zu
qualifizieren ist, ,alle Vorschrifren heranzuziehen hat, die dessen Voraussetzungen und Wirkungen berreffen®. Diese
weite Umschreibung mitsste avch fir den Fall greifen, dass, wie hier, die Akrqualifikation bereits Gegenstand des
Verfahrens vor dem Vw( Wien war. Uberdies hat das VwG Wien in seiner Entscheidung ausdriicklich einen VerstoR
gegen die Kampiervererdnung bejaht und damir die Kampierverordnung auch angewendert.

41 Niher Weickselbaum, Jzhrbuch Offentliches Rechr 2013 (2013) 374,
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LUnzichtige Umarmungen® —
Weibliche gleichgeschlechtliche Unzucht in der
Zwischenkriegszeit!

Elisabeth Greif

1. Einleitung

.Die Ursachen der scheinbaren Seltenheit der kontriren Sexualempfindung beim
Weibe® lagen nach Ansicht des bekannten und einflussreichen deutsch-sterreichi-
schen Psychiaters und Sexualwissenschafters Richard von Krafft-Ebing unter anderem
darin, ,dass die Anomnalie, falls sie zu ,beischlafihnlichen” Handlungen inter feminas
fithrr, in Deutschland nichs kriminell verfolgt wird und schon dadurch vielfach larent
bleibt.“? Ferner kénnten auch kontrdr-sexual® veranlagte Frauen physisch nach wie
vor heterosexuellen Beischlaf voliziehen und schlieBlich sei der |, konrrir-sexuale Ver-
kehr unter Weibern® weniger auffillig als jener unter Méannern und wiirde daher hiu-
fig falschlich als ,,blosse Freundschaft® gedeutet.* Dem Experten Krafft-Ebing unter-
lief so ein Fehler natiirtich nicht: Obwohl er fir eine Abschaffung des § 129 1 b des
dsterreichischen Strafgesetzes (StG) eintrat, der ,,Unzucht wider die Natur mit Perso-
nen desselben Geschlechts® mit bis zu finfjahriger Kerkerstrafe bedrohte, hielt er das
dsterreichische Strafrechr, das fiir weibliche und minnliche Unzucht gleichermafen
galt, fiir konsequenter als den Grofiteil der europiischen Geserzgebungen, die nur
mann-minnliche Sexualakre bestraften.’ Die ,unterlassene Einbezichung der Weiber

Die Autorin dankt den Herausgeber_innen der Zeitschrift sowie Anuscheh Farabat fir werrvolle Anregungen.
Kraffr-Ebing, Psychoparhia sexualis mit besonderer Berdicksichtigung der contriren Sexualempfindung'*{1903) 279,
Der deutsche Psychiater Carl Westphal verwendere fir das gleichgeschlechtliche Begehren und Empfinden, fiir das
sich im Verlanf des 20. Jahrhunderts der Begriff , homosexuell” durchserzee, urspriinglich die Bezeichnung ,.conrrire
Sexualempfindung®; vgl Westphal, Die contrire Sexualempfindung, Symprom eines neureparthischen (psychopathi-
schen) Zustandes, Archiv fir Psychiatrie und Nervenkrankheiten 1869, 73. Krafft-Ebing, ein Schiiler Westphals,
iibernahm diese Bezeichnung.

4 Diese Auffassung wurde auch noch vertreten, als in Osterreich im Zuge des Strafrechrsinderungsgeserzes 1971,
BGB 19714273, gleichgeschlechtliche Unzucht zwischen Minnem unter bestimmren Voraussewzungen strafbar
blieb, wihrend die Strafbarkeit der Unzucht zwischen Frauen aufgehoben wurde. Die Regierungsvorlage 1970 be-
griindere dies damir, dass bet Frauen ,{dlie Grenzen zwischen freundschaftlichen und Zardichkeirsbezeugungen,
Berithrungen im Zug von Hilfeleistungen bei der Korperpflege udg!. einerseirs und echren gleizhgeschlechrlichen
Akeen anderseits {...] sich weitgehend der Feststellung im ScrafprozeR* enrzégen, 39 BlgNR 22, GP 135,

Neben Osterreich bestrafren Finnland, Schweden, die Niederlande, Griechenland sowie einige Schweizer Kantone
gleichgeschlechtliche Unzucht zwischen Frawen; vgl Hirschfeld, Die Homosexualirdt des Mannes und des Weibes
{1914} 842.
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unter die Strafdrohung® beruhe auf dem Irrtum, ,,dass Weiber untereinander sexuell
niche delikefghig seien.“® Freilich nahm Krafft-Ebing an, dass die strafrechtliche Bedeu-
tung gleichgeschlechthcher Handlungen zwischen Frauen gering sei. Auch in Osterreich
wiirden Frauen deswegen nichr belangr, da ,[dlie 6ffentliche Meinung [...} offenbar
sexuelle Handlungen, inter feminas begangen, nur als Handlungen centra bonos mores,
nicht aber contra leges“” berrachte. Mit dieser Einschirzung irrte der Sexualwissen-
schafrer jedoch. Zwar wurde der gleichgeschlechtlichen Unzucht zwischen Frauven im
rechts- und im sexualwissenschaftlichen Diskurs nur geringe Beachrung geschenkt und
lag dic Anzahl der wegen Unzuchs wider die Natur strafrechzlich verfolgren Franen weit
unter jener der minnhchen Verfolgten,® dennoch bedeutete die prinzipielle Strafbarkeit
gleichgeschlechtlicher Akte unter Frauen eine Anerkennung weiblicher sexueller Sub-
jekeivirdt. Materielles Strafrechr und Strafverfabren maRen {eigenstiandiger) weiblicher
Sexualitdt durchaus Bedeutung bei und kriminalisierten sie daher auch. Dieser Umstand
trug im Verlauf des 20. Jahrhunderts dazu bei, dass dem Strafrathestand des § 1291b $:G
immer mehr sexuelte Verhaltensweisen uaterstellt wurden. Zur Erklirung gleichge-
schlechtlichen Sexualverhaltens unter Frauen existierten verschiedene Ansitze. Im
Strafprozess, dessen einzelne Stadien wie Anzeige, Voruntersuchung und Hauptver-
fahren ein Einfallstor fir allgemein gesellschaftliche Vorstellungen von Devianz und
weiblicher Sexualitdt boten, spielten diese Bilder weiblicher Kontrirsexualitit eine
wichtige Rolle,

2. Strafbarkeir mit Tradition

Von der Constitutio Criminalis Theresiana®, dem ersten Strafgesetzbuch, das in simt-
lichen Landern der Habsburger Monarchie giiltig war, bis zur so genannten , Kleinen
Strafrechtsreform™ 1971 wies die ésterreichische Rechtsordnung eine ungebrochene
Geschichre der Kriminalisierung der ,,Unzucht wider die Natur® auf. Umfang und
Auslegung der Strafnorm verdnderten sich jedoch im Lauf der Zeit. Bereits das Jose-
phinische Strafgesetzbuch 1787'° schrinkte die Strafbarkeis der Unzuchrt im Vergleich
zur Theresiana erheblich ein: Ponalisiert waren nur mehr sexuelle Handlungen von
Menschen an Tieren und sexuelle Handlungen zwischen Personen desseiben Ge-

Krafft-Ebing, Psychoparthia 280.

Krfft-Ebing, Psychopaihia 280,

Der Anteil von Frauen, die wegen gleichgeschilechtlicher Unzucht strafrechrlich verfolg wurden, lag nnrer 5 %, vgl

Miilier/Fleck, ,Unzucht wider die Nanur® - Gerichdiche Verfolgung der ,, Unzuchtmit Personen gleichen Geschlechis®

in Osterreich von den 1930er bis zu den 1930er Jahren, OZG 1998, 400 (419).

% Constitutic Criminalis Theresiara oder der Rémisch-Kaiser] zu Hungarn und Béheim ¢ ete Xonigl Apost Majestar
Marid Theresid Eszherzogin zu Oesterreich, e erc peinfiche Gerichtsordnung, kundgemachtam 31. Dezember 1768
und in Kraft gerreten am 1. Jénner 1770,

10 Patent vom 13, Janner 1787 (JGS Nr§11).
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schiechrs.! Das Strafgeserz 1803'2 sprach schlieRlich pauschal von ,,Unzuchr gegen
die Natur®, ohne niher zu erldutern, worin diese bestand. Das Strafgesetz 18524,
offiziell nur eine ,Neuausgabe® seines Vorgingers, die alle bis dahin gemachten
Ergénzungen in sich aufnehmen solite, nannte in § 129 I als Formen der Unzach:
wider die Natur abermals jene mit Tieren {lit a) sowie mit Personen desseiben Ge-
schlechts (Jit b}. Rechrswissenschafr und Rechtsprechung taten sich mit der Ausle-
gung des § 129 | b StG zunidchst schwer Die meisten Siulichkeirsverbrechen, in
die erwachsene Personen involviert waren, verlangten zu ihrer Verwirklichung den
Beischlaf. Es war umstritten, ob bei zwei Personen desselben Geschlechrs, bei denen
»Beischiaf* nichz in Berracht kam,* zur Erfillung des Tatbestandes wenigstens eine
,beischlafihnliche® Handlung zu fordern war. Um ,,beischlafihnlich® zu sein, musste
eine Handlung die ,fleischliche Vermischung® erlauben oder zumindest eine gewisse
Nihe zu einer Korperofinung aufweisen, die eine ,fleischliche Vermischung® ermog-
lichte.’® Im: Hinblick auf weibliche gleichgeschiechtliche Unzuchr stand man somiz
gleich vor mehreren Problemen, Galter Frauen jedenfalls als nichr in der Lage, mirt-
einznder den Beischlaf zu vollziehen, so war unklar, ob sie wenigstens zu ,beischlat-
shnlichen® Akren fihig wiren. Dariiber hinaus brachre die Sache auch Beweisproble-
me mit sich: Wahrend die Gerichrsmedizin annahm, Spuren zumindest der gewohn-
heitsmiBig getibren Paderastie'® (deren Strafbarkeir unzweifelhaft feststand} zwi-
schen Minnern sowohl am aktiven als auch am passiven Teil nachweisen zu
kénnen, nahmen die meisten Arzze an, Unzuchr zwischen Frauen wiirde keinerlei
Spuren hinterlassen.’” Nur ,,durch die Ueberraschung auf der That**® lieffe sie sich
entdecken. Der Rechtswissenschaft galten die ,unziichtigen Umarmungen zwischen
Weib und Weib“ als ,Ersatzhandlungen®, denen allenfalls ein ,cnanieartiger

1

=

Die Theresiana hatre dagegen auch Unzuchr mir ,toden Kérpern®, Unzucht zwischen Mann und Frav ,,wider die
Qrdnung der Narur® und schlussendlich ,,die von Jemanden allein begehend widernatiirliche Unkeuschheiten™
{Onanie) unter Serafe gestelle.

12 Patentvom 3. September 1803 (JGS Nr 628).

13 RGBl1852/117.

14 Imjuristischen Sprachgebrauch gale — und gilt! — nur heterosexueller Vaginalverkehr als ,, Beischlaf®, vgl Philipp in
W § 201 $¢GB Rz 20 {Stand Mirz 2014, rdb.at).

15 Die Rechtsprechung war diesbeziiglich nicht einheitlich: Einschrinkend QGH 842, 1952, 1215. Eine weire
Interpretation wurde dagegen in OGH 917 vertreten, sowie in einagen unverdffentdichten Entscheidungen; vgl die
Nachweise in Strafgeserz Gber Verbrechen und Vergehen vormn 27, Mai 1832, R.G.B. Nr 117 und das Pressgesetz vom
17. Dezember 1862, R.G.B, 1863 Nr 6 sammyr den erginzenden vad erldurernden Gesezen und Verordnungen unter
Anfithrung einschligiger Beschliisse und Entscheidungen des Obersten Gerichrs- und Cassationshofes™ {1884) 88
Rz4,5und 9zu§ 1291 b.

16 Der Ausdruck ,Piderastie™ bezeichnete urspringlich in Anlehnung an die griechische , Knabenliebe* eine sexuelle
Beziehung zwischen einem ilreren und jiingeren Mann. Die Gerichtsmedizin in der Mitte des 19, Jahrhunderts ver-
wendete den Ausdruck allerdings synonym fiir analen Geschlechtsverkehr zwischen Minnern, Liicke, Minnlichkeit
in Unordnung (2008) 57.

17 Vgl Marr, Juristisch-medicinischer Commentar der neven kg, Bayerischen, kg!. Preuischen und kais. Kgl Osterreich.
Strafgeserzgebung 1 {1862) 45,

18 Bernt, Systematisches Handbuch der gerichtlichen Arzneikunde {1834) 102,
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Charakrer® zugebilligr werden konnte,” Beischlafihnlichkeit kam ihnen dagegen
nicht zu.®

Dies dnderte sich, als die Sexualwissenschafr den Blick statt auf die sexuelle Handlung
vermehrt auf die sexuelle Lust zu richren begann:

LDer Zweck aller sexvellen Acte ist der einer Befriedigung sexueller Bediizfnisse. Die
Befriedigung erfolge beim hetero- wie beim homosexuellen Act, beim Manne wie beim
‘Weibe, durch Ejaculatio seminis oder durch einen analogen Vorgang {beim Weibe), der
von machtigem Orgasmus und lebhafremn Wollustgefiihl begleiter ise, <4

Obwohl sich die meisten Sexualwissenschafter gegen eine Strafbarkeit der gleichge-
schlechdlichen Unzucht aussprachen, dienter ihre Ausfihrungen der Rechesprechung als
Grundlage fir die stetige Ausweirung des Tatbestandes der widernatiirlichen Unzuchr.
Die zentrale Bedeurung des Analverkehrs wurde in der Sexualwissenschafr abgelehnt, ja
man ging sogar davon aus, dass ,die Piderastie [...] der Homosexualitit
fremd isc®® Wenn es aber auf das Begehren und die Lust der Betroffenen ankam,
war jegliche Unterscheidung zwischen verschiedenen sexuellen Handlungen bedeu-
tungslos. Die ,,Reizung” der weiblichen erogenen Zonen lie} sich dann als ein ,,der
Ejakulation des Mannes analoge(r] Vorgang® und damit letztlich als ,, Aequivalent des
Coitus® versiehen. Ab der Wende vom 19. zum 20. Jahrhundert vertrar die dsterreichi-
sche hichsigerichtliche Rechtsprechung eine extensive Auslegung des Begriffs ,Un-
zucht®, wobei sie fast wortlick Krafft-Ebings Ausfihrungen wiedergab, freilich chne den
Sexualwissenschaftler namentlich zu zitieren.* Als weiteren Argumentationsstrang fiar
eine ausdehnende Interpretation des § 129 1 b 5tG verwies der Oberste Gerichtshof
darauf, dass Unzucht auch zwischen Frauen strafbar sei. Sollte es sich dabe: nicht um
stotes Rechr® oder ein geserzgeberisches Versehen handeln, kénne nicht angenommen
werden, dass zur Erfiillung des Tatbestandes eine beischlafihnliche Handlung notwen-
dig sel. Zur Beurteilung, ob gleichgeschlechtliche Akee den Tathestand der Unzucht
wider die Natur erfiilleen, kam es nicht linger daranf an, ob sie dufferlich dem Beischlaf
zwischen Mann und Frau glichen, sondern ob sie der Befriedigung der sexueilen Lust
wenigstens einer der beteiligten Personen dienten.”

1

O

Vgl Senft, Bemerkungen Giber das Verbrechen der widernariirlichen Unzucht, Osterreichische Vierteljahresschrift fisr
Rechrs- und Sraatswissenschafr 1866, 195 (211).

20 Vgl Brunner, Die Rechisprechung des Kassationshofes in Wien, ZStW 1903, 795 {803).

Krafft-Ebing, Der Conrrdrsexuale vor dem Strafrichrer {1894} 17, Mit dieser Schrift trat Krafft-Ebing fiir eine
Entkriminalisierung der gleichgeschlechtlichen Unzucht ein; vgl auch Beachy, The German Ilnvention of
Homosexuvaliry, The Journal of Modern History 82/2010, 801 (818%).

Kraffe-Ebing, Contrdrsexuale 9 {Hervorhebungen im Original).

Kraffr-Ebing, Neue Studien auf dem Gebier der Homosexualitat, Jahrbuch fir sexuelle Zwischenstufen 1901,1{23).
Kritik an der ,Erfindung” weiblicher Ejakulation durch Krafft-Ebing dufert Jeffrey, The spinster and her enemies:
feminism and sexualities, 1880-1930 (1997} 110, die darin ein gebriuchliches Moriv zeitgendssischer Pornographie
erblickr. Kritisch dazu Baser, Theorizing Female Inversion: Sexology, Discipline and Gender at the Fin de Sidcle,
Journal of the History of Sexuality 2009, 84 {54f).

24 Ewvom 12, September 1902, KH 2747,

25 Vgl Evom 28. Okeober 1911, Kr I 88/11, RspSr 286,
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3. Der Weg zu Gericht

Zu Beginn des 20. Jahrhunderts stand somir fest, dass auch zwischen Frauen sexueile
Handlungen moglich waren, die Strafbarkeit nach § 129 I b 5tG begriinderen. Wie ge-
langren nun Fille gleichgeschlechtlicher Unzucht unter Frauen zur Kenntnis der Gerich-
te? Wie lieRen sich unziichrige Handlungen zwischen Frauen beweisen? Welche Bilder
kontrir-sexualer Frauen beeirflussten die Strafverfolgungsorgane und was bedeutete
dies fiir die betroffenen Personen? Diesen Fragen soll im Folgenden anhand einer Ana-
lyse der Strafakren des Landesgerichtes Linz von 1918 bis zum so genannten ,An-
schluss® 1938 nachgegangen werden. Dieser Quellenkdrper besteht aus 280 noch erhal-
tener: Akten, die ausgewertet werden konnten. Darin wurden insgesamr 463 Personen
wegen gleichgeschlechlicher Unzucht verdéchrige, siebzehn davon waren Frauen.

Die widernatiirliche Unzucht war ein Offizialdelikz, ihre gerichtliche Verfolgung setzte
die Erhebung einer dffentlichen Anklage durch die Staatsanwaleschafr voraus. Damit
diese von unziichtigen Handlungen erfuhr, bedurfte es in der Regel einer Serafanzeige.
Anzeige konnte zum einen durch die Sicherheitsbehérden — im stidtischen Ravm durch
die Polizei, in lindlichen Gebieten durch die Gendarmerie ~ zum anderen durch Privat-
personen erstattet werden. Wihrend gleichgeschiechtliche Akre zwischen Minnern
hiufig im Freien starzfanden und die Gefahr der Entdeckung durch Polizeibeamte natur-
gemif hoch war, ereigneten sich Unzuchrshandlungen unter Frauen selter im &ffentli-
chen Raum. Zur Wahrnehmung durch Sicherheitsbeamte kam es daher kaum, auch
hatte bei einvernehmlichen Handlungen meist keine der beteiligten Personen em Inter-
esse an der strafrechtlichen Ahndung der inkriminierten Akte. Fiir die Strafverfolgung
bei gleichgeschlechtlicher Unzecht war folglich ein Zusammenspiel zwischen Sicher-
heitsbehérden und anzeigewilligen Personen mafigeblich. Zwei Vorausserzungen muss-
ren erfiile sein, damit unbeteiligte Dritte Anzelge wegen Unzucht wider die Natur
erstatteten: Sie mussten in der Lage sein, unziichrige Handlungen wahrzunehmen, und
bereit dazu, sich ar staatlich-rechtlicher Herrschafr und Kontrolle zu bereiligen.?® Vor
allem dorr, wo Personen bereits unter besonderer Beobachtung standen und ain hohes
Mafl an sozizler Kontrelle vorherrschre, wie in Krankenhiusern oder Geféngnissen,
waren diese Bedingungen erfiillt. Die Insassinnen derartiger Institutionen wurden hidu-
fig bereirs als deviant eingestuft, auflerdem galten die genannten Orte als pradestiniert
fiir ,perverse Akte®: Man rechnete gewissermafen damit, dass es*hier zu gleichge-
schlechtlichen Handlungen kam.” Als der Gefangenenaufseher Franz St. die drejund-
zwanzigjihrige Paula K. und die gleichaltrige Aana P. in threr Zelle dabei becbachrere,

26 Vgl Pilgram, Ansitze zu einer historischen Phinomenoclogie der Kriminzlanzeige, in Hanal/Pilgram {Hrsg),
Phinomen Strafanzeige {2004} 109 {122},

27 Siehe etwa Grif, Uber die gerichtsdrzdiche Beurteilung perverser Geschlechtstriebe, Archiv fir Kriminal-
Anthropologie und Kriminalistik 1909, 34 (66); Hirschfeld, Die Homosexualicat des Mannes nnd des Weibes {1914)
193. .
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wie die beiden Brust auf Brust, mir der Berrdecke zugedecks, im Bette lagen®®, verlegre
man Paula K. zunichst in ein anderes Gefangenenhans. Auf die Klagen durch K.s neue
Zellengenossin hin, ,,weil sie in der Nacht von ihrer Zellengenossin Paula K. keine Ruhe
hat, nachdem diese immer versucht, sie durch Beriihrung ihres Kérpers geschlechtlich
zu reizen®™?, erstattete die Gefingnisverwaltung schiiefslich Anzeige.

Mangels privater Sozialkonzrolle durch einen (Ehe-}Mann fielen auch die Patientinnen
des ,,Bau Xl des Allgememen Krankenhauses Linz besonders leich: der Repression
und Kriminalisierung durch Institutionen anheim. Im so genannten ,,groffen Saal® wa-
ren Frauen untergebrache, die an Geschlechiskrankheiren liten, Im November 1927
erreichte die Linzer Polizel die vertrauliche Mitreilung, dass ,,zwischen zwei dort in
Pflege befindlichen Midchen namens Marie F. und Emilie B. ein Unzuchtsake stattge-
funden haben soll.¥3 Zwei Jzhre spirer zeigte die Krankenhausleitung einen weiteren
,Fall von lesbischer Liebe® an: Involviers waren diesmal die finfundzwanzigidhrige
Prostituierte Felizizas W. und die noch jugendliche Schneiderin Marie 0.3 Als Prostitu-
ierre stand Felizitas W. von vornherein im Verdachr sexueller Abweichung und kriminel-
len Verhaltens, neben der Vorstellung, dass — auch sexuell ausgelebte — Liebe zwischen
zwet Fraven von Freundschaft kaum zu unterscheiden sei, prigre der Topos der ,lesbi-
schen Prostituierten® den zeitgenodssischen Diskurs. Prostitution fungierte in dieser Vor-
stellung zugleich als Auslaser gleichgeschlechtlichen Begehrens. So findet sich bei Krafft-
Ebing die Auffassung, dass Prostituierte ,,unbefriedigt von dem Umgang mit impoten-
ten oder perversen Minnern und angewidert von deren Praktiken, zu jener Verirrung
gelangen. > Der zur Untersuchung des Falles ins Allgemeine Krankenhaus entsandre
Kriminzlbeamre vermerkue iiber Felizitas W. dementsprechend in seinem Bericht, sie sei
~infolge ihres Berufes pervers veranlage. 3

Vielfach gentigte die Wahrnehmung gleichgeschlechtlicher Handlungen alleine nichr,
damit es zu einer Anzeige wegen widernatiirlicher Unzuchr kam. Vor allem, wenn Per-
sonen involviert waren, denen man tiglich auf engstem Raum begegnete oder mit denen
man sich in besonderer Weise verbunden fihite, mussten neben die becbachteten Un-
ziachuigkeiten weitere Griinde treten, damit eine staatliche Strafverfolgung in Gang ge-
serzt wurde. Im Okrober 1928 zeigte der Mechaniker Josef R. dem ,,Sittenamt” der
Polizeidirekrion Wien* an, dass seine Verlobte, die sechzehnjihrige Margarethe H.,
Prostirurion betreibe und dass sich ,zwischen der Genannten und deren Quartier-

OOLA, BG/LG Linz Schachtel 304, Vr X1 347/24, Anzeige vorn 8. Mirz 1924,

OOLA, BG/LG Linz Schachrel 304, Vr X1 347/24, Anzeige vom 8. Mirz 1924,

OOLA, BG/LG Linz Schachrel 324, Vr VI 1635727

OOLA, BGAG Linz Schachrel 353, 12 Vr 1963/29, Amtsvermerk vom 23. Dezernber 1929,

Krafft-Ebing, Psychopathia sexualis® {1894) 410.

OOLA, BG/LG Linz Schachrel 353, 12 Vr 1963/29, Bericht vom 23. Dezember 1929.

Um ein Zusammenereffen zwischen der jugendlichen Margarese H. und den drei gemeinsam mit ihr angeklagren
Frauen zn vermeiden, wurde die Strafsache gegen die Margarerhe H. vor dem Landesgerichr Linz verhandelr, wih-
rend das Strafverfahren gegen die weiteren Angeklagren in Wien stattfand.
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geberin ... lespische [sic!] und wiedernariirliche [sic!] Qrgien raglich abspielen®®. Er
habe dem Midchen sogar die Heirat versprochen, aber auch dadurch liee sie sich nicht
von ihrem Lebenswandel abbringen, weshalb er nun um ihre Unterbringung in einer
Fiirsorgeanstalt ersuchre.

4, Vom Wert der Beweise

Anzeigerinnen und Anzeiger fungierten als erste Schranke fiir die behérdliche Verfol-
gung gleichgeschlechtlicher Unzuchrt. Erhebliche Bedeutung dafiir, ob auf die Anzeige
auch tatsdchlich eine Anklage folgte, kam den Sicherheitsbehdrden zu. Sie ,iibersetz-
ten einlangende Anzeigen in schriftliche Tatgeschichren, die von den Strafverfolgungs-
organen als tatbestandsmifRig verstanden werden konnten, Nur hinreichend plausible
und glaubwiirdige Anzeigen miindeten in die Einleitung eines Strafverfahrens.’® Hin-
weise darauf, nach welchen Techniken solche Anzeigen zu verfertigen waren, konnten
Polizei- und Gendarmeriebeamte der Instrukrionen iiber die Anfertigung von Protokol-
len®”, Formularsammlungen® und Handbiichern entnehmen. Diese Schrifren gaben
auch Aufschluss dariiber, wie beim Sammeln von Beweisen vorzugehen war. Allerdings
spieiten Tatortskizzen, Fufspuren und Fingerabdriicke, deren Nachweis die Fachlitera-
tur breiten Raum widmerte, als Beweismirtel bei gleichgeschlechtlicher Unzuchr nur eine
sehr untergeordnete Rolle, Biut- und Samenspuren wurden zwar mit Sitelichkeirsdelik-
ten in Verbindung gebracht, galter: aber vornehmlich als Zeichen ménnlicher Sexuzlde-
linquenz. Eine Ausnahme stellte der Fall der zwolfjahrigen Maria D. und cer siebzehn-
jahrigen Maria H. dar, in dem ausgiebig von Blut — allerdings von Menstriationsbiutr —
die Rede war. Spuren davon hatten sich zwar keine erhalten, doch wollte Maria D. bet
unziichtigen Handlungen mit Maria H. Blutspuren bemerke haben und auch selbst mit
Blut beschmiert worden sein. Die blofen Schilderungen geniigten dem Untersuchungs-
richter jedenfalls zu der Feststellung:

.Das Madchen bringr ziemlich ungeniert und unbefrag: noch weitere unappetitliche
Details von den Gewohnheiten der H., di¢ jedoch schlieflich nichts mir der vorliegen-
den Sache zu run haben, jedoch die véllige Schamlosigkeit der H. dartun.“¥
Sachbeweise waren bei Verdacht der gleichgeschlechelichen Unzucht — insbesondere
unter Frauen — naturgemif selten. Die Hausdurchsuchungen, die bei zwet von Mar-
garethe H.s Mitbeschuldigten: durchgefihrr wurden, forderten Schrifren und Fotogra-
fen zu Tage, die als ,pornographisch® eingestuft wurden,® der Nachweis, dass

35 OOLA, BG/LG Lingz, Schachrel 343, 13 Vr 810/29, Anzeige vom 9. Oktober 1928,

36 Zu dieser ,,Uberserzungsprobiematik™ vgl Habermus, Diebe vor Gericht {2008) 731f.

37 Vgl Seefeld, Das Protokoll im Ssterreichischen Strafprozesse’ (19235).

38 Vgl Lichem, Ausforschungsdienst {1923) 2594 {Beilage 1-9).

39 OOLA, BG/ALG Linz, Schachrel 310, Vr V1 E 429/25, Vernehmung der Beschuldigren vom 2. Aprit 19235,
40 Vgl OGLA, BG/LG Linz, Schachtel 343, 13 Vr §10/29, Protokolte vom 15. und 16. Okrober 1928,
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zwischen den verdichtigen Fraven ein Unzuchtsverkehr stattgefunden harre, He sich
dadurch nicht erbringen. Mehr noch als bei anderen Delikten blieber die Szrafverfol-
guagsorgane bei der widernatirlichen Unzuchr daher auf die Aussagen von Zeuginnen
und Zeugen sowie auf Gestdndnisse der Verdichtigen angewiesen. Erginze wurden
diese Beweismitrel durch Marerial, dessen Inhalt Strafverfolgungs- und Verwaltungsbe-
hérden selbst hervorbrachten, wie Strafkarren und Leumundszeugnisse. Von diesen
knapp und formelhaft gehaitenen Texzen konnte die Glaubhaftigkeit einer Person in
entscheidendem MaRe zbhingen. Uber die 35jihrige, bereits zweimal einschldgig vor-
bestrafre Hilfsarbeiterin Franziska K., der versuchte Verleitung zur widernatiirlichen
Unzucht vorgeworfen wurde, duflerte die Leumundsnote ihrer Heimatgemeinde, sie
~geniefls einen schlechten Leumund u. ist der lesbischen Liebe ergeben.“* Obwohi
Franziska K. jegliche Anstifrung zu einem Unzuchrsakr in Abrede srellze und die Anzeige
sowie die gegen sie erhobenen Vorwiirfe auf einen Racheakr zuriickfihree, maff das
Gerichr den Aussagen der Zeuginnen hohere Glaubwiirdigkeit bei und verurteilte Fran-
ziska K. zu ciner dreimonarigen Kerkerstrafe.** Die Schilderungen der ,unappetitlichen
Gewohnheiten® von Maria H. zeigte gleichfalls Wirkung: Der zwdlfjahrigen Maria D.
wurde mehr Glauben geschenkr als Maria H., die zwar zugab ,sich mit Maria D. mit
entbldfiem Unterleib gerieben und auch mit dem Finger abwechselnd im Geschlechrs-
reil der anderen gekitzelt®* zu haben, alle anderen Unzuchishandiungen, die thr vorge-
worfen wurden, jedoch bestritt. Die Gefdngnisinsassinnen Paula K. und Anna P ver-
suchren in der Hauptverhandlung, die thnen vorgeworfenen Unzuchtsakte als Scherz
und blofse Freundschafrsbekundungen darzustellen. Mochre die ,,romantische Freund-
schalt® zwischen Frauen vielfach die Wahrnehmung kontrir-sexueller Akte erschweren,
folgte das Gericht dennoch den Aussagen der Zeuginnen: ,Von einer behaupreten
Freundschaft hataber keine der Angeklagten etwas in der Voruntersuchung behauprer. %
Die Strafverfolgungsorgane schlossen aus Vorstrafen, Leumundsschreiben, Aussagen
von Zeuginnen und Zeugen oder dem Eindruck, den die Beschuldigten wihrend der
Voruntersuchung machten, auf die Glaubwiirdigkeit einer Person. Obwohi psychiatri-
sche Gutachten als Beweismittel in der ersten Hilfte des 20. Jahrhunderss durchaus
anerkannt waren, stellten sie in den hier untersuchten Fillen gleichgeschlechtlicher
Unzuchr cher eine Seltenheir dar. Anders als den gerichtsirztlichen Befunden des
1. Jahrhunderts war es psychiatrischen Gurachten nicht um den Nachweis der Tat,
sondern um die Feststellung einer Neigung, die Beurteilung der Zurechnungsfihigkeit
und allenfalls bestehender charakeerlicher Merkmale zu run. Wihrend des gesamten
Untersuchungszeitraumes wurden in den Unzuchrsverfahren vor dem Landesgerichr
Linz ausschlieflich midnnliche Beschuidigre begutachtet. Eine einzige weibliche Beschul-

41 OOLA, BG/LG Linz, Schachtel 476, 6 Vr 716/36, Leumund Franziska K. {(undatiert),
42 Vgl OOLA, BG/LG Linz, Schachtel 476, 6 Ve 716/36, Urteil vom 9. Juni 1936.
43 OOLA, BG/LG Ling, Schachrel 310, Ve VI E 429/25, Urteil vom 20, Mai 1925,
44 0O0LA, BG/LG Linz, Schacheel 304, Vr IX 347/24, Urteil vom 26, Mirz 1924,
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digte fand in einem psychiatrischen Gurachten Erwdhnung: Maria E. wurde vergewor-
fen, gemeinsam mit ihrem Ehemann Franz E. die zum Taweitpunkt noch nicht vierzehn
Jahre alte Franziska P, die bei thnen bedienstet gewesen war, verfithrt zu haben, Nach
Aussage einer fritheren Angestellten des Ehepaars handelte es sich dabei nichr um
Maria E.s erste gleichgeschlechtliche Erfahrungen, Obwohl die Angaben der Hausge-
hilfin eine kontrir-sexuale Veranlagung bei Maria E. nahe legten, unterzog man nichr
sie, sondern ihren Gartren einer psychiatrischen Begurachtung. Der Psychiater gelangre
zu dem bemerkenswerten Schluss,

»dass bei [Franz] E. ein homosexueller Zug bestehr [!], und zwar ein gewisser Narziss-
mus insofern, als er seit seinem 3ten Lebensjahre bis in die Jetzrzeic hinein, also auch
withrend seiner beiden Ehen, in ziemlich exzessiver Weise die Selbstbefriedigung pflegre.
Finen gleichgeschlechtlichen Verkehr, sei es nun mit jugendlichen oder dkeren Mannern
lehnt er ab.** .

Maria E. fand nur in einem Nebensatz Erwihnung. Sie sei gleichfalls | sexuell krankhaft
veranlagt®, was sie dazu bewogen habe, ,,an dem Midchen P. Berastungen, also mehr-
minder homosexueile Akre [11%% zu vollziehen. Wihrend das Urteil @ber Franz E. die
Lhomosexuellen Ziige® als Strafmilderungsgrund anfithree, enthielr das Urreil iiber
Maria E. keine diesbeziiglichen Erwigungen.

5. Zusammenfassung

Die tsterreichische Rechtsordnung weist eine lange und ungebrochene Geschichte der
Stratbarkeit gleichgeschiechtlicher sexueller Handlungen auf. Bis in die 70er Jahre des
20. Jehrhunderts wurde die so genannte ,, Unzucht wider die Natur® sowohl zwischen
Minnern als auch zwischen Frauen mit mehridhriger Freiheitsstrafe bedroht. Die Straf-
barkeit auch der weiblichen gleichgeschlechdlichen Unzuchr stellte in der Zwischen-
kriegszeit bereirs eine Seltenheit im europiischen Raum dar. Zwar galt sie auch im
dsterreichischen Rechrsdiskurs und in der Sexualwissenschafr als ,,weniger bedeutsam®
und weiraus seltener als die mann-minnliche Unzuchr, thre Anerkennung beeinflusste
iedoch die Auslegung des Tatbestandes in entscheidender Weise, Basierend auf sexual-
wissenschafdlichen ,,Erkenntnissen® iiber das Wesen menschlicher Sexualirit rekurrierte
der Obkerste Gerichtshof vor allem auf den Umstand der Strafbarkeir.von Frauen, um
immer mehr Handlungen unter den Begriff ,,Unzucht® zu subsumieren.

Die Anzah! der Filie weiblicher Unzuchr, die zur Kenntais der Strafverfolgungsbe-
hérden gelangten, blieb zwar weir hinter jener bei Unzucht zwischen Minnern zuriick,
kam es jedoch zu einer Anzeige gegen Frauen und wurde Anklage erhoben, so endete
das Verfahren nicht seltener mit einer Verurteilung als bei minnlichen Beschuldigten.

45 OOLA, BG/LG Linz Schachrel 347, 9 Vr 1242/29, Psychiarrischer Befund und Gurachten vom 13, November 1929,
46 QOLA, BG/LG Linz Schachrel 347, 9 Vr 1242/29, Psychiatrischer Befund und Gurachten vom 13. November 1929,
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Da gleichgeschiechtliche Handlungen zwischen Frauen sich weniger hiufig im 6ffentli-
chen Raum abspielten, erfolgten die Anzeigen meist nicht durch die Sicherheitsbehérden
sondern durch Dritte, die den Unzuchtsverkehr bemerkr hatten. Besonderer Beobach-
tung waren hierbel Frauen ausgesetzt, die dem traditionelien Rollenbild nicht entspra-
chen und bereits zufgrund anderer Umstinde stigmatisiert waren — wie etwa allein ste-
hende, geschlechiskranke oder sich prostituierende Frauen. Besonders lerzrere galien
»qua Profession® als kriminell und sexuell verdorben, sollte doch die geschlecheliche
Hingabe gegen Entpelt geeignet sein, kontrir-sexuale Neigungen bei Frauen erst auszu-
lésen. Gelang es den Sicherheitsbehorden, die Anzeigen in plausible Tatgeschichen zu
ubersetzen, foigten Erhebungen gegen die verdichrigen Frauen. Da das ,,intime Verbre-
chen® der gleichgeschlechtlichen Unzucht kaum Spuren hinterliefl, waren fitr eine Ver-
urteilung im Regelfall die Aussagen von Zeuginnen und Zeugen sowic die Gestindnisse
der Verdidchrigen bedeutsam. Thre Glaubhaftigkeit beurteilte man anhand von Vorstra-
fen und Leumundszeugnissen, Nur bei minntichen Beschuldigren forderte das Gericht
mitunter auch psychiatrische Befunde und Gutachten an. Diese soliten nichr nur dem
Nachweis dienen, ob der Betreffende , kontrir-sexual veranlagt® was, sondern wurden
auch zur Beurreilung der Zurechnungsfihigkeit und des Charakters der Beschuidigren
herangezogen. Derarrige Einblicke in das ,Seelenleben® schienen dagegen bei weibli-
chen Beschuldigten keine Rolle zu spielen. Keine einzige der insgesamt siebzehn wegen
glechgeschlechtlicher Unzucht verdichrigten Frauen in den hier untersuchten Fillen
wurde durch einen Psychiater begutachter. Weibliche gleichgeschiechtliche Unzucht,
so scheint es, hinterliel auch im rechis- und sexualwissenschaftlichen Diskurs nur we-
nige handfeste Spuren. Sie verschwand haufig entweder hinter dem Topos ,romanti-
scher Freundschaft® oder wurde ~ vor allem, wenn es sich bei den Beteiligter um Pros-
titnierte handelte - ganz aligemein vonr weiblicher KriminalitZt und Sexualdevianz iiber-
lagert.

Dri Elisabeth Greif ist Assistenzprofessorin am Institut fiir Legal Gender Studies der Johannes Kepier Universitit Linz;
clisabeth greif@jku.at
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Androhung einer legalen Demonstration
als Notigung?

Stefan Vouk

1. Binleftung

Im Mirz 2010 begann am Landesgericht Wiener Neustadt nach jahrelangen Ermittlun-
gen der sog Tierschiitzer_innenprozess gegen mehrere Tierschutzaktivist_inren, denen
neben der Bildung ciner kriminellen Organisation gem § 278a Abs 1 5tGB (sog Mafia-
paragraph) auch Sachbeschddigung, davernde Sachentziehung, Tierquilerei, (schwere)
Nétigung und Widerstand gegen die Staatsgewalt vorgeworfen wurden. Nach 14 Mo-
naten Prozessdauer kam es Anfang Mai 2011 in erster Instanz zum Freispruch aller
Angeklagten in simtlichen Punkren.’ Im Juni 2012 legre die Staatsanwaltschaft Wiener
Neustade hinsichtlich des Vorwurfs der Nétigung, der Sachbeschddigung, des Wider-
standes gegen die Staarsgewalt sowie der Tierquilerei Berufung ein?, welcher das OLG
Wien Fnde Mai 2013 statrgab und damit das erstinstanzliche Urteil in den angefochre-
nen Punkten aufhob sowie die Sache in diesem Umfang zur neuerlichen Verhandiung
und Entscheidung an das Erstgericht zuriickverwies.’ Die Freispriiche vom Vorwurf des
§ 278a StGB wurden damit zwar rechtskraftig, fiir fiinf der urspriinglich 13 Beschuldig-
ten aber ging der Prozess mit den Anklagepunkren Notigung, Sachbeschadigung, Wider-
stand gegen die Staatsgewalt und Tierquélerei in eine zweite Runde. Ende Mai 2014
wurden diese fiinf Personen schlieflich auch freigesprochen, begriinder wurde dies
damit, dass die Androhung der Demonstrationen mangels Gefahrlichkeir der Drohung
keine Notigung dargestelic hitte. Zwar sei es sicher zu Becintrdchrigungen der Ge-
schiftstitigkeit gekomimen, es habe sich aber um friedliche Versammlungen gehandelr.
Der Umsartz eines Unternehmens ergebe sich letzrendlich aus autonomer Kundenent-
scheidung.*

Vor allem die Argumentation des OLG Wien hinsichtlich des Vorwurfs der Nétigung
erscheint besorgniserregend: Die Richter_innen gingen davon aus, dass das Androhen

1 LG Wiener Neustadr 2.5.2011, 41 Hv 68/0%9z = 41 Hyv 3/10«¢.

2 Brickner, Justizministeriom will den ,Mafia-Paragrafen® reformieren, hrp:fiderstandard.ad/1339639349602/
T‘mwmnEnnw_m%:nn..ﬁmnmnrcnﬁm&:mnmawamﬂa15&,EE.mm?wﬁwmm‘mmmmm_.mmm&-n&onﬁwn&m {16.4.2014}.

3 OLG Wien 23.5.2013,19 Bs 491/12p.

4 Sterkl, Tierschiizerprozess: Ein lewzrer Freispruch in allen Punkeen, hupsJ/derstandard.avferze/Livebericht!
2000001567658/ Finale-im-Tierschurzprozess {26.7.2014}.



